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春节是亲朋好友团圆、 聚会
的日子。 近日， 北京市密云区法
院民三庭副庭长王宁通过以案释
法的方式， 用真实案例解读了节
日生活中容易引发的法律纠纷。
职工可以透过这些纠纷的解决学
习掌握法律知识， 更加自觉地保
护好自己的人身和财产安全。

案例1
聚餐劝酒朋友醉
放任其开车须担责

去年春节， 家住密云区的李
某邀请小刘等9人在饭店吃饭 ，
小刘驾车前往。 席间， 小刘等人
喝了酒。 饭后， 9人又前往KTV
唱歌 。 离开KTV后 ， 李某 、 沈
某、 王某、 小刘驾车去了王某的
公司。 随后， 小刘驾车先后送李
某、 沈某回家。

而小刘在自行驾车回家途中
与一重型普通货车相撞， 当场死
亡。 经鉴定， 小刘血液内酒精含
量为 170.7mg ／ 100ml， 属于醉酒
驾车。 经密云公安分局交通大队
认定， 重型普通货车驾驶人承担
事故主要责任， 小刘承担事故次
要责任。

法院经审理查明， 李某、 沈
某在明知小刘饮酒驾车的情况
下， 还放任其开车送他们回家 ，
虽然他们对小刘驾车回家进行过
口头上的劝阻， 但并未采取有效
的方法予以阻止； 王某在明知小
刘、 李某、 沈某饮酒的情况下，
未尽到必要的提醒及劝阻义务，
放任了三人开车离开。 最终， 判
决他们承担40%的民事责任。

法官说法
王宁法官说， 春节期间， 亲

朋好友相聚难免饮酒。 但饮酒过
量或不当劝酒， 不仅会造成自身
健康损害和生命危险， 也会为劝
酒者惹来麻烦。

《侵权责任法》 规定 ， 行为
人因过错侵害他人民事权益， 应
当承担侵权责任。 《民法通则》
也规定， 公民由于过错 （故意或
过失） 侵害他人人身的， 应当承
担民事责任。

这就是说， 如果劝酒行为造
成对方处于一种神志不清的境
地， 劝酒者就负有相应的保障被
劝酒者人身安全等义务， 应当将
醉酒者安全地护送回家。 如果不
顾后果进行劝酒， 造成对方健康
受损， 或者不履行护送义务， 应
当承担相应的民事责任。 如果劝
酒者过度劝酒 ， 致他人深度醉
酒 ， 明知他人可能处于危险之
中， 却不履行扶助义务， 致他人
身体健康受到重大损害或者死
亡， 就要承担刑事责任。

当然， 劝酒者应当负多大的
责任， 应当视其劝酒的程度与履
行义务的程度来确定， 因被劝酒
者通常是成年人， 自己本身也应
有一定的自制力， 对损害结果应
当承担相应责任。

案例2
旅游合同约定明晰
如被侵权可以索赔

2018年1月初，刘女士选择到
海南旅游，并与旅行社签订合同，

约定由旅行社为刘女士提供海南
自由行6天旅游服务， 费用6300
元。合同第二条内容是：服务费用
包含：1、 酒店： 某酒店海景房五
晚，入住时间1月9日，离店时间1
月13日，房间数量1间。

签订合同后， 刘女士按照约
定向旅行社支付了旅游费用。 但
刘女士到达三亚后， 却被告知酒
店已无房间， 需住在旅行社安排
的其他酒店。 第二晚和第三晚，
刘女士自行寻找住宿。 后刘女士
诉至法院 ， 认为旅行社构成欺
诈， 并要求双倍赔偿其损失及额
外支出的费用。

法院审理认为： 刘女士与旅
行社签订的旅游合同系双方当事
人真实意思表示， 且不违反法律
强制性规定， 故合法有效， 双方
应 当 按 照 约 定 全 面 履 行 自 己
的 义 务 。 双方所签合同明确约
定了到达海南后的住宿标准， 但
旅行社实际未能向刘女士提供约
定的住宿条件， 故旅行社的行为
已经构成违约， 应赔偿刘女士的
合理损失。

法官说法
王宁法官说， 《合同法》 第

107条规定， 当事人一方不履行
合同义务或者履行合同义务不符
合约定的， 应当承担继续履行、
采取补救措施或者赔偿损失等违
约责任。 《最高人民法院关于审
理旅游纠纷案件适用法律若干问
题的规定 》 第17条第1款规定 ，
旅游经营者违反合同约定， 有擅
自改变旅游行程 、 遗漏旅游景
点、 减少旅游服务项目、 降低旅

游服务标准等行为， 游客请求旅
游经营者赔偿未完成约定旅游服
务项目等合理费用的， 人民法院
应予支持。 本案中旅游经营者未
依约履行合同义务构成违约， 应
当承担相应的违约责任。

王法官建议春节旅游时应与
旅游经营者签订书面合同， 签合
同时要对出发地、 游览时间、 旅
游购物的次数和停留时间等做出
明确约定。 在旅行途中， 如果商
家单方面、 强制性地要求增加消
费， 消费者既可以要求旅游经营
者继续履行合同， 也可以要求解
除合同赔偿损失。 当自己的合法
权益受到侵害时， 消费者要保留
好相关票据及其他证据， 及时向
相关部门投诉。

案例3
想挣钱竟动歪脑筋
因赌博犯罪被处罚

家住密云的张某今年60岁 ，
因家中经济条件不好， 就想利用
村里人组织的牌局赚点小钱 。
2017年年底， 他通过他人牵线 ，
让组织牌局的人到他家里进行
“押宝”， 组织20余人聚众赌博。
他从中抽头， 共获利2000余元。

2017年12月5日 ， 张某被民
警当场抓获， 并被公诉机关以赌
博罪诉至法院 。 法院经审理认
为， 被告人张某以营利为目的，
聚众赌博 ， 其行为已构成赌博
罪， 依法应予惩处。 鉴于其能够
如实供述罪行， 有悔罪表现， 从
轻判处其有期徒刑8个月， 罚金
5000元。

法官说法
王宁法官说， 春节期间亲朋

好友聚在一起打个牌、 搓个麻将
不算什么， 但千万不能涉赌， 否
则， 就会受到法律的惩罚。

《最高法、 最高检关于办理
赌博刑事案件具体应用法律若干
问题的解释》 规定， 以营利为目
的， 组织3人以上赌博， 抽头渔
利数额累计达到5000元以上的 ；
组织3人以上赌博， 赌资数额累
计达到5万元以上的； 组织3人以
上赌博， 参赌人数累计达到20人
以上的， 属于刑法第303条规定
的 “聚众赌博”， 亲属之间小赌
例外。

此外， 《治安管理处罚法 》
第70条规定： “参与赌博赌资较
大的， 处5日以下拘留或者500元
以下罚款； 情节严重的， 处10日
以上15日以下拘留， 并处500元
以上 3000元以下罚款 。 ” 关 于
“赌资较大” 的认定国家并未有
统一的规定， 由各地自行确定。

北京市规定 ： 个人赌资300
元以上、 500元以下的处500元以
下罚款 ； 赌资设定为 500元至
1500元的 ， 处五日以 下拘留 。
《治安管理处罚法》 第70条之规
定： 不以营利为目的， 亲属之间
进行带有财物输赢的打麻将、 玩
扑克等娱乐活动， 不予处罚； 亲
属之外的其他人之间进行带有少
量财物输赢的打麻将、 玩扑克等
娱乐活动， 不予处罚。

因此， 王法官建议， 亲友间
玩打麻将等娱乐活动时切勿突破
法律规定的限制。

□本报记者 王路曼 通讯员 相颖 高天刘云
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案情介绍：
吴女士与孔先生于2010年登

记结婚， 孔先生是二婚， 带有一
个四岁的儿子小孔， 小孔的亲生
母亲在他一岁多时因病去世。 婚
后， 吴女士夫妇决定不再生育其
他子女， 将会视小孔为己出， 一
家三口其乐融融地生活在一起。
然而， 天有不测风云， 2016年，
孔先生查出患肺癌晚期， 虽经多
方治疗， 仍很快被病魔夺去了生
命。 吴女士与小孔继续生活在一
起一年多， 现在吴女士打算把生
活往前迈一步， 重新组建家庭开
始新的生活。 可是， 摆在吴女士
眼前一个大问题 ， 小孔该怎么
办？ 作为小孔的继母， 她是否有
义务继续抚养小孔呢？ 于是， 吴
女士向天通苑南法律援助工作站
进行咨询。

法律分析：
继父母子女关系， 是由于父

母离婚， 一方或双方再结婚， 或
者因为父母一方死亡， 另一方再
结婚， 子女与继父或继母之间形
成的关系。 根据1988年最高人民
法院 《关于继父母与继子女已形
成的权利义务关系能否解除的批
复》 中规定， 继父母与继子女已

形成的权利义务关系不能自然终
止。 《中华人民共和国婚姻法》
第二十七条规定， 继父母与继子
女间， 不得虐待或歧视。 继父或
继母和受其抚养教育的继子女间
的权利和义务， 适用本法对父母
子女关系的有关规定。

当生父死亡致使婚姻关系终
止时， 继母与继子女关系是否会
发生变化， 取决于继父母与继子
女之间是否形成抚养关系。 没有
形成抚养关系的继父母与继子女
之间， 没有法律上的权利义务关
系。 而形成抚养关系的继父母与
继子女之间， 其权利义务关系，
适用法律对父母子女关系的有关
规定。

吴女士与小孔已共同生活了
7年多的时间， 双方已经形成抚
养关系， 这种权利义务关系不因
孔先生的死亡而终止， 所以吴女
士应当承担对小孔的抚养义务。

生父去世后，
继母是否有义务继续抚养继子女？

2月9日， 怀柔区法院继续开
展现场执行围堵 “老赖”、 集中
发放执行案款、 为伤残者送款上
门活动， 当天共为19位申请执行
人集中发放执行案款400余万元。
其中， 包括快递小哥吴新广追讨
近一年时间、 被拖欠的两个月工
资6393元。

以不知雇员是否有罚款
为由停发工资

今年 30岁的吴新广怀柔镇
人。 2016年12月， 张灵雇佣他投
送北京仁和韵达速递公司的快
递， 并承诺每送一件快递给付劳
务费用1元， 次月结算上月工资，
绝不拖欠。

2017年1月、 2月， 张灵分别
支付吴新广工资 1000元 、 2470
元， 但未支付3月份全月的工资
及4月份部分工资， 拖欠工资总
额为6393元。

由于张灵于2017年4月底停
止营业， 所以， 吴新广多次向其
讨要被拖欠工资均未果。 无奈，
他向怀柔区法院提起诉讼， 要求
张灵支付欠薪。

庭审中， 张灵辩称， 对吴新

广陈述的工资数额认可， 但根据
快 递 业 行 规 ， 凡 是 快 递 过 程
中 产 生的罚款都应由快递员自
己承担， 所以， 应在吴新广工资
中扣除相应的罚款。 由于韵达公
司未与其结算2017年3月和4月的
快递款 ， 其尚不知吴新广有罚
款 ， 以及具体罚款的数额是多
少， 故无法确定工资给付数额。
因此， 不能向吴新广支付所谓的
工资。

法院审理查明， 张灵与韵达
公司存在经营合作关系， 并雇佣
吴新广为其投送快递。 至2017年
4月28日， 张灵尚欠吴新广工资
6393元未支付。 张灵对吴新广所
述工资数额认可， 但以无法确定
吴新广的被罚款数额为由拒付。
对此， 吴新广称， 其在工作过程
中已经就知悉的快递差错及时进
行了修正， 不应当再存在任何罚
款， 故不同意张灵自其工资总额
中扣除所谓的罚款。

法院审理认为， 吴新广系张
灵雇佣的快递员， 其依约为张灵
提供了劳务， 张灵应及时支付其
工资。 现张灵对拖欠吴新广的工
资数额予以确认， 但以韵达速递
公司尚未与其进行快递费结算且

无法确认吴新广罚款数额为由，
要求延付吴新广工资的辩护意
见， 法院不予采纳。 如果此后确
认吴新广存在罚款， 张灵可在罚
款数额确定后另行主张。

综上 ， 法院依据 《民法通
则 》 第84条 、 第108条之规定 ，
于2017年9月27日判决张灵于本
判决生效后七日内给付吴新广全
部欠薪。

慑于法律权威雇主答应
给钱但不落实

怀柔法院判决后， 张灵既不
上诉， 也不履行判决书所确定的
给付义务。 于是， 吴新广向法院
申请执行。

本案进入执行阶段后， 张灵
慑于法律权威， 担心自己被列入
“老赖” 名单及拘留罚款， 在法
官与其沟通时总是满口答应给
钱， 但就是落实不到行动上。

最近， 怀柔法院组织开展涉
民生案件执行 “破冰” 行动， 并
将张灵列为强制执行对象。 这一
次， 当法官出现在他面前时， 他
什么话也没说， 很快交出了全部
执行案款。

春春节节将将至至 法法官官为为您您欢欢乐乐过过节节提提个个醒醒

法院围堵“老赖”为职工讨回工资
□本报记者 赵新政

聚餐莫劝酒， 喝酒勿开车； 旅游合同宜明晰， 维权留心存证据； 聚赌涉
违法， 娱乐莫过头。


