
11月10日的 《工人日报》 刊
登了两则有关为农民工排忧解
难、 办好事、 做实事的消息， 让
笔者颇有感触。 帮助农民工要想

真正取得实效， 就该像贵阳市救
助站以及深圳市富士康园区那
样， 用真心， 出 “实招”。

贵阳市救助站于近日启动了
全市农民工冬季救助方案， 设立
“农民工冬季免费住宿点”， 24小
时为街头务工人员不间断提供免
费住宿。 同时， 为了方便来此住
宿的农民工朋友能够及时找到活
干， 相关部门特意在 “住宿点”
设立了 “待工点”， 并通过宣传
牌等多种方式， 将 “待工点” 的
详细地址和联系方式告诉用工单
位和个人， 有关部门还专门印制
了 “农民工就业援助岗位信息
表 ” 和 “农民工就业服务联系
卡”， 从而使农民工既能免费住

宿， 又能及时找到活儿干。 救助
站工作人员用贴心服务让广大务
工人员充分感受到了来自异乡的
温暖。

与贵阳市救助站的作 法 相
比 ， 富 士 康 深 圳 园 区 的 作 法
则 更 加 注 重 于 提 升 农 民 工 的
知 识 结 构 与 就 业 技 能 。 他 们
通 过 校 企 合 作 ， 在 自 己 的 园
区内开办培训学校 ， 并鼓励广
大农民工就近入学进行 “深造”，
提升自身素质， 提高就业技能，
极大地促进了园区内农民工的转
型与升级。

不论是贵阳市救助站对进城
农民工所提供的贴心服务， 还是
富士康深圳园区为农民工所创造

的 “深造” 与转型机会， 其实都
有一个共同的特点， 就是用真心
体现真爱， 出 “实招” 解决实际
问题。 他们的作法很朴实， 也并
不复杂， 但却能够让人充分体会
到这些作法背后所透出的真情与
温暖。 如果在他们的内心里， 没
有关爱农民工的真心与真情， 笔
者相信， 他们也不会想出这些既
实实在在又能真正解决问题的
“实招”。

对于生活在城市里的人们来
说， 农民工这个群体也许永远都
将处于相对弱势的地位， 因为他
们中的绝大多数人都存在着知识
层次偏低， 就业技能缺乏， 只能
靠打零工、 卖苦力谋生的现实问

题。 但这并不意味着他们不需要
关爱和来自城市的温暖， 也并不
妨碍他们通过自己的努力而实现
转型与升级。 而解决这些问题的
关键除须依靠他们个人的努力以
外， 最重要的还是各级组织、 机
构或者相关部门能否真心为他们
提供应有的便利条件， 是否真正
地把他们当成是自己的兄弟姐妹
一样看待。

如果没有真心作为基础， 那
么， 我们许多为关爱农民工所提
出的口号， 所做出的承诺， 以及
所采取的措施和 “招数”， 都将
随着时间的推移， 特别是对农民
工感情的日益淡化而变成一场毫
无现实意义的 “做秀” 表演。
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■长话短说

家族企业

■有感而发

彭忠富： “村干部有时借俺
们的身份证用， 用一次十块钱。” 村
民无意中说出的这句话， 引起了
检察官的重视， 继而查办一个贪
污农业保险理赔款200余万元、 涉
案13人的窝案。 查办此案的是河
南省平顶山市叶县人民检察院。 杜
绝乡村干部蚕食涉农款， 监督不可
或缺。 对于乡村干部的监督 ， 村
民最有发言权， 各级媒体、 县乡
纪检系统及其上级也责无旁贷。

假代办点何以“装”得跟真的一般？

■每日观点

□乔木

关爱农民工就该用真心出“实招”

不论是贵阳市救助站对进
城农民工所提供的贴心服务，
还是富士康深圳园区为农民工
所创造的 “深造” 与转型机会，
其实都有一个共同的特点， 就
是用真心体现真爱， 出 “实招”
解决实际问题。 他们的作法很
朴实， 也并不复杂， 但却能够
让人充分体会到这些作法背后
所透出的真情与温暖。

留守儿童健康成长
是全社会的大事

昨日， 民政部发布的今年农
村留守儿童摸底排查结果显示，
全国农村留守儿童902万人。 这
902万农村留守儿童有805万人没
有父母作为监护人， 是由祖父母或
外祖父母监护， 占比高达89.3%。
（11月10日 《新京报》）

数字是枯燥的 ， 也是冰冷
的。 近九成留守儿童无父母监
护， 这是严峻的社会大问题， 不
可小觑。 留守儿童， 这个令人牵
挂的群体， 是我国重要的社会问
题。 由于这些留守孩子长期与父
母分离， 负责照顾孩子的农村老
人大多数是文盲、 半文盲， 难以
从体力、 智力和德育上担负监管
重任。 而这些孩子多数由祖辈照
顾， 或寄宿在亲戚家， 亲情的缺
失， 留守儿童缺少情感和心理关
怀呵护， 缺少倾诉和寻求帮助的
对象， 与外界不愿意接触或接触
太少， 一些留守儿童表现出内心
封闭、 情感冷漠、 自卑、 孤独、
脆弱、 叛逆、 极端心理等个性特
征， 不同程度地存在性格缺陷和
心理障碍。

近九成留守儿童无父母监
护， 这是亲情之失， 社会之痛。
留守儿童不仅是家庭的财产， 他
们是祖国的未来。 让社会关爱的
心与留守儿童近一点， 孩子们才
能健康的成长。 留守儿童能否健
康成长不仅是家庭的事， 也是全
社会的大事。

全社会都来为无父母监护的
留守儿童 “找妈妈”。 政府和全
社会有责任和义务为他们的茁壮
成长创造良好的社会大环境。 不
妨多方着手， 共同发力， 联手互
动， 加强社区、 村组和家庭的合
作。 一方面政府花钱买服务， 为
留守儿童提供 “童伴妈妈” 兜底
服务， 并鼓励社会创办 “留守孩
子” 托管中心， 为留守孩子提供
看护、 兴趣学习等服务， 为他们
的健康成长创造良好环境。 一方
面依靠社会力量加强志愿者服
务， 提供更多 “临时妈妈” 的社
会志愿者服务 ； 同时加快新 农
村 建 设 和 小 城 镇 建 设 ， 吸 引
外 出 农 民 工 返 乡 就 业 创 业 ，
使 留 守 儿童能够与父母团聚 ，
通过推进农民工市民化、 引导扶
持返乡创业就业等措施， 从源头
上减少留守儿童。 □吴玲

他是一名路桥高级工程师， 却每日将心思用在谋
取私利上； 他对妻子和家人疼爱有加， 却放纵妻子疯
狂敛财， 将公路局变成其 “家族企业”。 广东省湛江
市公路管理局原局长郭德应因贪腐千万被开除党籍、
开除公职 ， 其涉嫌违法问题被移送司法机关处理 。
（11月10日澎湃新闻网） □赵顺清

发放助学金
还需教育精准扶贫

杜绝蚕食涉农款
监督不可或缺

撞了就跑要承担更大的法律责任

汪昌莲： 助学工作长期以来
都是高校学生工作的重要组成部
分， 然而， 随着人们生活水平不
断提高 ， 不少高校学子开始吐
槽， 为什么有些人穿戴讲究， 用
着各种电子产品， 仍然属于 “贫
困生”， 而有的同学却因为偶尔
的一次 “奢侈” 消费被取消助学
资格。 发放助学金， 还需教育精
准扶贫。 应制订具体操作细则，
细化申报、 建档等环节， 避免学
校违规操作或学生弄虚作假， 要
将助学金发给真正需要的学生。

“好好地停在车位里却被砸，
真是 ‘飞来横祸’。” 车主路女士
说。 昨晚11时许， 朝阳区甘露园
中街一根电线杆被剐倒， 砸中两
辆车 ， 其中就有路女士的路虎
车。 直到今天上午， 路虎车仍未
挪走。 （11月9日 《法制晚报》）

一辆汽车， 按规矩停在停车
位内， 却被电线杆子砸中， 而撞
倒电线杆子的司机却趁夜黑人静
跑掉了。 他以为只要自己跑了，
这事就和他没有丝毫关系了， 不
用承担任何责任了。

事实真会像这位肇事逃逸者
所想的吗？ 非也！ 首先， 他根本
跑不了， 正像老话所说的： 躲得
过初一， 躲不过十五。 现在遍布

京城大街小巷的高清晰监控探
头， 都会精准地记录下来车辆人
员来来往往的镜头。 其次， 本来
是一个普通的交通事故 ， 这一
跑 ， 就改变了性质 ， 变为逃逸
了。 也许因为司机夜间开车视线
不清， 也许是一时走了神， 不慎
撞倒了电线杆子后又砸中了正常
停放的车辆 。 要是能够立即报
案， 联系保险公司， 就会按正常
的程序走保险， 会把损失降到最
低限度。 但这一跑， 问题就严重
多了。 再次， 根据 《道路交通安
全法实施条例 》 第九十二条规
定， 发生交通事故后， 当事人逃
逸的， 逃逸的当事人承担全部责
任。 《道路交通安全法》 第一百

零一条第二款规定， 对造成交通
事故后逃逸的司机， 不论其造成
交通事故后果的大小， 公安交通
管理部门都将吊销其机动车驾驶
证， 且终生不得重新取得。

所以， 当发生交通事故后 ，
必须立即报警， 等候交通民警和
保险公司人员到现场处理。 决不
能犯糊涂 ， 采取逃逸的方式 。

□许庆惠

近日， 河北省藁城市常安镇
永安村的村民发现， 多年来在农
村信用社代办点存的钱不翼而飞
了， 代办点唯一的工作人员张风
绵也联系不上。 当地北楼信用社
证实， 村民们手中的存款凭条全
是假的， 不仅凭条是假的， 连张
风绵经营的信用社代办点也是假
的。 （11月10日 《北京青年报》）

假信用社代办点 “招摇过
市” 11年， 愣是没个人戳穿这件
“皇帝新衣”， 在这背后， 必然要
追问公共监管更深的真相。

按理讲 ， 假代办点目标昭
然， 又不会 “三十六变”， 辨别

真假并不复杂。 但问题在于， 假
代办点横行数年， 为何没能遇到
真监管 ？ 有几个问题如鲠在喉，
必须坚持不懈地问下去： 一者， 假
代办点并非开办于真空中， 其有门
面， 有非法经营的场地， 在长达11
年的时间里难道就没人进行过检
查？ 二者， 尽管正规的代办点2005
年已被注销， 可为何没有收回牌子、
端掉窝点， 并且向周围村民广而告
之？ 三者， 假代办点堂而皇之地开
在村委的眼皮子底下， 伪造存款
凭条的手法也并不高明， 骗取村
民存款2000多万元的动静如此之
大， 为何会毫无察觉？

一边是村民的警惕性不高 ，
一边是职能部门的监管不灵， 因
此造就了假代办点能 “装” 得跟
真的一般。 归根结底， 与其说是
假代办点装得太真， 倒不如说是
真监管管得太松。 个案的背后暴
露出金融管理的混乱状况， 乃是
沉甸甸的罪和责。

这起假代办点吸储大案， 掀
开了并不算匪夷所思的监管疏漏
之链条。 眼下案子虽然破了， 但
问题却仍然摆在那儿， 从治理者
的角度看， 如何让制度与监管唱
好 “双簧戏”， 是必须好好梳理
并认真反思的。 □徐剑锋


