
野蛮司机开车撞人
被害司机未获赔偿

□本报记者 赵新政

公益律师明晰赔偿责任 当事人获赔32万
来京打工4年的袁尚未曾料到，就因为几句口角，年轻气

盛的杨涛竟开车撞他并拖拽一段距离。大难不死的他在工友
和单位帮助下起诉杨涛索赔，杨涛虽然愿赔，但作为车主的
杨涛的父亲、该车挂靠的电气公司和保险公司都不愿赔。“这
些人和单位都有拒绝赔偿的理由。”袁尚表示，保险公司还主
张杨涛驾车撞人致伤属于犯罪，不能使用强制保险理赔。

眼看袁尚的赔偿就要泡汤， 致诚公益律师张洁辨法析
理，最终让他总计获得了31.9万元的赔偿。
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打工者被撞伤 保险公司以刑事犯罪为由拒赔

2014年的跨年夜， 对于在京
务工的汽车司机袁尚来说注定是
无法忘记的一夜。 因为这一夜后
的每一天， 他都承受着身体和精
神上的痛苦折磨。

当年12月31日22时许， 袁尚
开车载工友回家， 途经丰台区菜
户营桥北金泰城西街时， 因挪车
问题与另一个白色小型货车司机
杨涛发生口角。此后，杨涛突然驾
车将袁尚撞倒并拖拽。 事故发生
后，杨涛弃车逃逸。交管部门认定
杨涛负全部责任，袁尚无责任。

袁尚被紧急送往医院， 经诊
断为：腹部闭合性损伤、结肠带破
裂、肝破裂、结肠系膜破裂、双肺
挫伤等十几种病变。

袁尚的工友目睹了整个案发
经过， 在接受警方询问时明确了
杨涛系故意撞人。经法医鉴定，袁
尚的伤情达到重伤二级， 因此公
安机关开始了对本案的刑事侦
查。

过了4天，杨涛在父亲的劝说

下投案自首。2015年2月11日 ，公
安机关以涉嫌过失致人重伤罪对
其刑事拘留。不久，检察机关批准
逮捕并以涉嫌故意伤害罪提起公
诉。

作为被害人， 袁尚一方面希
望杨涛受到刑事处罚， 另外也希
望杨涛对自己进行救济。 在主审
法官与袁尚联系时， 他提出希望
提起附带民事诉讼， 并告知法官
鉴定机构已为他做了伤残等级鉴
定，鉴定意见是肝破裂、结肠破裂
左上肢术后均构成伤残等级，累
计伤残赔偿指数为20%。

法官告知他， 如果直接提起
附带民事诉讼， 只能判处被告人
承担实际损失， 对于数额较高的
残疾赔偿金、 被抚养人生活费以
及精神损害抚慰金等不能支持，
建议其直接走民事诉讼程序。

袁尚虽然想不通， 但是还是
听从该法官的建议， 没有提交附
带民事诉讼的起诉状。 刑事部分
庭审时，法官也没有通知他参加。

袁尚不懂法律， 又因为受伤
负债累累， 因此， 只能以风险代
理的方式聘请一名律师。 该律师
以机动车交通事故责任纠纷为由
提起民事诉讼， 请求法院判令杨
涛、 保险公司以及车主某电气公
司连带赔偿袁尚医疗费、 住院伙
食补助费、 残疾赔偿金、 被抚养
人生活费、 误工费、 精神损害抚
慰金等合计45.9万元。

这位代理律师准备好起诉状
以及证据后， 了解到本案涉及刑
事诉讼， 不知是考虑执行问题还
是其他原因， 拒绝继续为袁尚代
理 。 不过 ， 考虑到他的经济情
况， 没有向其收取任何费用。 走
投无路的袁尚只能先去法院立
案， 立案法官知道他的遭遇， 建
议他去致诚公益寻求帮助。 张洁
律师受指派为其提供法律援助。

□本报记者 王香阑

■有问必答 提问： 保安员 宋先生
回答： 北京市总工会法律服务中心 安慧敏

银行迟下班， 保安员加班谁付钱？
宋先生： 我表哥在北京一家

保安公司做保安员， 目前已入职
三年多。上班后，他被派到本市一
家银行网点去做保安， 按规定他
每天要穿着防弹背心、 头戴钢盔
执勤， 他上下班要随着银行网点
的营业时间： 早上没开门他要提
前到岗，晚上5点银行关门时因有
很多顾客未办完业务， 所以银行

关门后他还要继续工作， 平均下
来我表哥每天要加班一个多小
时， 但保安公司从没支付过加班
费。 他工作的银行网点认可表哥
每天都在加班， 但表示保安员的
工资由保安公司支付，银行不管；
而保安公司则表示， 银行网点打
给保安公司的费用只够支付管理
费及保安员固定工资的， 且保安

公司未要求保安员加班， 所以表
哥超时加班工作应向银行索要加
班费。这样一来，两家单位相互推
脱，谁也不支付表哥的加班工资，
请问： 表哥的加班费到底该由谁
来支付？

安慧敏：您好，根据相关法律
规定， 应当由用工单位 （银行网
点）向您表哥支付加班工资。根据

《劳动合同法》第62条规定，用工
单位应当履行下列义务 ：……
（三）支付加班费、绩效奖金，提供
与工作岗位相关的福利待遇；同
时，《劳务派遣暂行规定》第9条规
定， 用工单位应当按照劳动合同
法第六十二条规定， 向被派遣劳
动者提供与工作岗位相关的福利
待遇，不得歧视被派遣劳动者。因

此， 您表哥可以根据相关规定向
用工单位即银行网点主张权利，
要求他们支付加班工资。

2015年7月 ， 法官组织了该
案的第一次谈话。 只有袁尚、 张
律师及保险公司代理律师参与。

法官首先就电气公司与杨涛
的关系询问袁尚， 袁尚表示之前
不认识杨涛， 所以不清楚， 只知
道肇事车辆在电气公司名下。 还
听交警说， 杨涛自称肇事车辆是
挂靠在电气公司的， 希望法官调
取交警给杨涛做的笔录。

保险公司明确指出应当先刑
后民， 等刑事部分判决做出后再
进行民事审判， 而且一旦杨涛的
行为被认定为故意伤害， 保险公
司即不承担任何赔偿责任。

第一次开庭时， 除在看守所
关押的杨涛外 ， 当事人全部到
庭。 当电气公司拿出与杨涛父亲
签订的挂靠协议时， 张律师申请
追加实际车主， 即杨涛的父亲为
共同被告。

第二次开庭时 ， 除了杨涛
外， 其他三个被告均拒绝承担赔
偿责任。 他们的理由分别是： 保
险公司认为杨涛构成故意伤害
罪， 因此从定性上来说， 本案不
属于交通事故， 保险公司不需要

承担任何赔偿责任。
对此， 张律师认为 《道路交

通安全法》 明确了交通事故的定
义， 即指车辆在道路上因过错或
者意外造成的人身伤亡或者财产
损失的事件。 而过错包含故意和
过失， 因此， 本案应当被认定为
交通事故。 同时， 依据 《最高人
民法院关于审理道路交通事故损
害赔偿案件适用法律若干问题的
解释》 规定， 驾驶人故意制造交
通事故导致第三人人身损害， 当
事人请求保险公司在交强险责任
限额范围内予以赔偿， 人民法院
应予支持。

电气公司主张事故车辆的实
际车主是杨涛的父亲， 公司只负
责帮其办理保险、 车辆维护， 收
取一定管理费。 况且双方曾签订
协议 ， 约定杨涛的父亲自主经
营， 承担一切风险。 发生交通事
故时， 公司可协助理赔手续， 不
承担任何法律责任。

张律师提出， 《最高人民法
院关于审理道路交通事故损害赔
偿案件适用法律若干问题的解
释》 规定， 以挂靠形式从事道路

运输经营活动的机动车发生交通
事故造成损害， 属于该机动车一
方责任， 当事人请求由挂靠人和
被挂靠人承担连带责任的， 人民
法院应予支持。 据此， 挂靠公司
应当承担赔偿责任， 此后， 其可
以再根据内部协议向杨涛的父亲
追偿。

对于实际车主杨涛父亲的法
律责任， 张律师说， 根据上述司
法解释规定 ， 应当承担连带责
任。 但从实际车主的角度考虑，
只有当机动车所有人对损害的发
生有过错的， 才需要承担相应的
赔偿责任。 而本案中， 事故的发
生主要是基于杨涛的故意行为，
车主并没有过错， 因此其父确有
不承担责任的理由， 但从被害人
的角度考虑， 追加杨涛的父亲为
被告是必要的。

2015年10月， 一审法院判决
保险公司在交强险限额内赔偿袁
尚医疗费、 护理费、 误工费、 残
疾赔偿金等12万元， 被告杨涛、
挂靠公司连带赔偿袁尚医疗费、
残疾赔偿金、 鉴定费等19.9万元,
以上共计31.9万元。

聘请律师民事求偿
风险代理仍遭拒绝

四被告三个推责
一审判赔31万

保险公司再提上诉
援助律师精彩答辩
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然而，本案并没有就此结束，
保险公司不服一审判决， 提起上
诉。 二审法官组织原被告谈话时
说， 由于挂靠公司与杨涛并没有
提起上诉，视为其认可一审判决，
因此二审主要争议双方是袁尚与
保险公司。

保险公司的上诉理由仍然是
坚持本案不属于交通事故， 而是
一起利用机动车实施故意伤害犯
罪的刑事案件， 涉案车辆仅仅是
杨涛实施犯罪所使用的犯罪工
具，故意犯罪的“故意”与道交法
规定的“过错”所包含的“故意”存
在区别。另外，保险公司还提出交
强险的立法目的是保障保险活动
当事人的合法权益， 不能为主观
恶意的故意犯罪提供保障。

张律师针对保险公司的上诉
理由，答辩指出：第一，本案系杨
涛故意制造交通事故导致袁尚受
伤， 交通管理部门也对此做出了
交通事故责任认定书， 而且在刑

事判决中并未否定交通事故事实
的认定； 第二， 司法解释没有对
“故意”做出特别的限制，保险公
司不应违反法律规定对“故意”一
词进行缩限阐释。第三，交强险的
立法目的是对受害人的保护，即
为了使受害人不因侵权人的无资
力而陷入损失难以填补的境地，
同时为了惩罚违法驾驶的行为
人， 法律赋予了保险公司向实际
侵权人的追偿权， 并没有损害保
险公司的利益。

第一次谈话后， 由于法官的
态度并不明朗， 张律师决定除了
法律依据外， 加强对相关案例判
决的检索。 通过在裁判文书网上
查询， 发现各地法院对于保险公
司是否承担责任的认定并不统
一。幸运的是，在可以查到的案例
中， 北京仅有三中院有过类似判
例， 而且判决保险公司在交强险
限额内承担责任。

开庭时，张律师将查询好的

判例交给法官。 二审法院终审判
决：驳回上诉，维持原判。

张律师告诉记者， 由于袁尚
没有在刑事诉讼中提起附带民事
诉讼， 而是选择了另行提起民事
诉讼的方式获取赔偿， 所以多了
一个程序。 而侵权人杨涛也是一
名外来务工人员，没有固定收入，
又要在监狱里服刑五年， 基本没
有执行能力，因此，要尽量让有执
行能力的责任主体承担赔偿责
任。就本案来讲，应主张保险公司
和挂靠公司承担责任。“这样做，
法律援助得到的就不是一纸胜诉
判决， 而是能够拿到现钱的侵权
赔偿。”张律师说。


