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□本报记者 刘欣欣文/摄

寒假第一课 学捏“粘土猴”
建国门街道推出立春文化节系列活动

“下面 ， 我们用一小块彩
泥， 搓成豌豆大小的圆球……”
昨天 ， 一场别开生面的 “春日
DIY” 活动正如火如荼地在东城
区建国门街道苏州社区西镇江
胡同25号小院内进行着。

小院内放着四五张桌子， 每
张桌子前都坐着四五个孩子， 放
寒假了， “春日DIY” 是他们在
这个假期上的第一堂课。

建国门街道相关负责人介
绍， “春日DIY” 以了解传统粘
土知识、 亲手制作迎春小物件为
主题， 邀请到了北京国际职业教
育学校的专业粘土老师， 为学生
们详细讲解了粘土的特点、 使用
方法以及制作流程， 并手把手指
导孩子们制作了迎春小物件。

“要到猴年了， 下面我们来
捏个小猴子……” 在老师的指导
下， 孩子们选择了自己喜欢的颜
色， 开始认真地制作。 虽然几十

个孩子同在一空间， 但大家都在
低头动手， 现场安静极了。 等做
完小猴子， 大家才你一言、 我一
语， 互相评论起来。

一位陪同孩子参加活动的妈
妈告诉记者， “学校刚刚放假，
还在为孩子的假期生活怎么安排
发愁呢， 街道就组织了这样一场
活动 ， 刚才看了孩子做的小物
件， 打心眼儿里喜欢， 这样的活
动应该多搞点。”

据悉， 此次春日DIY活动作
为建国门街道2016立春文化节系
列活动之一， 旨在通过中小学生
亲手制作迎春物件， 引导辖区中
小学生积极参与到社区生活和民
俗活动中来， 既丰富寒假生活，
又增长对传统文化的了解。 活动
负责人介绍， 后续的立春文化节
系列活动中， 依然有许多中小学
生可以参加的民俗活动， 希望以
此充实孩子们的业余文化生活。

“看， 好袖珍的消防车啊！”
为满足辖区日常消防安全巡查及
初期火灾快速扑救的需求 ， 近
日 ， 安贞街道引进了微型消防
车。

记者在采访中了解到， 安贞
地区多为老旧小区， 居住区内空
间狭小， 道路通行条件欠佳， 一
旦发生火情， 等待大型消防车抵
达的间隙便可能错过最佳救援时
机。 为此， 安贞街道特地引入微
型消防车， 并在下辖的6个社区
分别成立微型消防工作站。 工作
站成员由站长、 消防巡逻员、 消
防协管员、 义务消防队等组成。

记者在现场看到， 微型消防
车上搭载有干粉灭火器、 二氧化
碳灭火器和泡沫灭火器等各种类
型的灭火器， 能够针对不同原因
引起的火灾分别进行扑救 。 同
时， 车上还配备有水泵、 水箱、
水带、 消防斧等专业消防设备，

以及安全帽、 自救呼吸设备等防
护设备。

“可以说， 微型消防车把环
保电驱动三轮车、 细水雾灭火系
统、 破拆救助设备及个人防护装
备进行了有效整合， 实现快速响
应， 有效扑救初期火灾， 具有战
斗展开快、 灭火效率高、 机动性
能强等特点。” 消防车厂家代表
介绍道。

安贞街道相关负责人表示，
很多居民得知我们引入了 “袖
珍” 消防车的消息后， 都说更有
安全感了。 对于年节燃放残余物
起火、 社区窄道起火、 较密集的
低层居民楼起火、 底商经营店内
起火等小型火情， 微型消防车能
够起到第一时间扑救、 防止火势
蔓延的重要作用， 充分保证了扑
救行动高效化、 受灾损失最低化
的效果， 弥补了大型消防车无法
及时抵达的不足。

□本报记者 边磊/文 于佳/摄

“袖珍”消防车守护安贞居民
个头小 本领大

有人比喻律师像医生， 只有
专科门诊对症下药才能治好病。
如果找错了律师， 错误的诉讼策
略可能对当事人维权造成很难挽
回的后果， 而专业的律师则可以
力挽狂澜， 帮助当事人重新走上
正确的维权道路。

刘书明等10名农民工被拖欠
工资后， 包工头花钱请了律师，
可 由 于 律 师 对 法 律 程 序 选 择
错误， 10名农民工维权半年多无
果 。 好 在 他 们 及 时 申 请 了 法
律援助， 在律师的帮助下向法院
起诉， 最终通过调解， 他们在今
年春节前领到了工资。 1月26日
晚上， 刘书明等人拿着14.4万元
开开心心地坐上了回家的火车。

律师策略错误
申请仲裁被驳回

刘书明等10名农民工是河北
省邢台市威县人。 去年3月， 他
们跟随包工头张程来到北京， 在
大兴区一家药厂从事安装通风空
调工作。 张程和他们约定： 每天
工资200元， 待工程完工后统一
结算。

张程的说法符合建筑领域农
民 工 工 资 结 算 的 惯 例 。 刘 书
明 等 也知道这些潜则 ， 所以没
有在意 。 然而 ， 2015年 6月工
程完工后， 工人们多次找包工头
要工资， 包工头却说， 工程的发
包方兴圣公司没能结清工程款，
所以 ， 他也没钱给工人们发工
资。

就这样， 拖了几个月， 工人
们没有拿到工钱。 “我们每个人
都被拖欠一两万元工资， 10个人
加在一起差不多有18万元。” 刘
书明说， 工资被拖欠后， 包工头
张程信誓旦旦地说， 可以帮他们
找律师， 帮着打官司。

10个人每人交了1000元的代
理费 ， 委托了包工头推荐的律
师， 该律师为刘书明等人准备了
仲裁申请书。 不过， 律师错将工
程的发包方兴圣公司作为用人单
位， 在向大兴区劳动争议仲裁委
员会提起劳动仲裁后， 直接要求
该公司直接支付工资。

刘书明等人以为自己花钱请
了律师 ， 官司胜诉应该没有问
题。 可是， 庭审结束两个月后，
收到裁决书的工人们傻了眼。 原
来， 仲裁委驳回了他们要求公司
支付工资的请求， 理由是双方不
存在劳动关系。

工人们拿到裁决书那一刻慌
了神， 不知下一步该往哪走。 因
为律师按照程序收费， 官司虽然
败诉， 律师费也不退还。 此时，
如果案子再往下走， 工友们还要
缴纳律师费用， 可自己的工资都
没拿到 ， 哪还有钱再缴纳律师
费？

找到专业律师
另换案由起诉

败了诉的工友们聚在一起七
嘴八舌， 没了主心骨， 不知下一
步该如何诉讼。 一个工友找到了
北京致诚农民工法律援助中心，

该中心张志友律师决定为他们提
供法律援助。

年关将近， 为了使工友们年
前能拿到辛苦半年的血汗钱 ，
开开心心的回家过新年， 张律师
拿到材料后立刻分析案情， 并很
快发现 ： 由于之前律师的不专
业， 错误的选择了劳动争议仲裁
程序 ， 平白走了半年多的冤枉
路。

张志友律师认为， 刘书明等
10人的实际雇主应为包工头张
程， 包工头应当承担向他们支付
劳务费的法律责任。 另外， 兴圣
公司将工程直接发包给包工头，
也应当承担连带支付责任。

案情及法律关系理顺后， 张
律师没有走之前律师的老路 ，
即对裁决不服向法院提起诉讼，
而 是 另 换 案 由 ， 按 照 劳 务 合
同 纠 纷 ， 将包工头和兴圣公司
作为被告， 直接向大兴区法院提
起诉讼， 并要求相互承担连带责
任。

大兴区法院庞各庄法庭是北
京的最远的远郊法庭之一， 刘书
明等人劳务合同纠纷一案被法院
分配到庞各庄法庭审理。

第一次庭审前， 法官告诉三
方代理律师， 刘书明10人案件是
庞各庄法庭审理的唯一群体性欠
薪案件， 庭长对该案相当重视，
既要预防以农民工讨薪为名的虚
假诉讼， 又要依法保护农民工的
合法权益， 并要求三方签订了虚
假诉讼风险告知书。

庭审辩论阶段， 案件争议焦
点在于公司是否应当承担连带责
任， 农民工代理人张律师态度鲜
明， 包工头不具备承包资质， 公
司将工程发包给包工头就属于违
法发包， 依据 《北京市工资支付
规定 》 和北京高院有关会议纪
要， 公司要与包工头对工人的劳
务费承担连带责任。

公司律师提出， 仲裁裁决已
经驳回了工人们要求支付工资的
申请， 仲裁裁决已经生效， 法院
应当依据生效裁决驳回刘书明等
10人的诉讼请求， 并指出目前法
律并没有关于对工人的劳务费连
带责任的明文规定。

律师举案说法
最终成功调解

全国及北京有不少农民工讨
薪案件， 其中不乏判决包工头和
发包方承担连带责任的判例。 于
是张志友律师决定找一些类似的
案例让法官参考 ， 以求同案同
判。

因此， 在第二次开庭时， 张
律师将自己收集到的相关案例的
生效判决提交给法官。 这些判例
有其他区的， 还有大兴区法院，
以及上诉法院北京市第二中级法
院的相关判例。

张律师在提交判例的同时指
出， 公司律师的答辩意见没有任
何法律依据。

关于刘书明等人的生效仲裁
裁决问题， 张律师提出， 本案适
用不同的案由， 另行提起诉讼，
工人起诉要求包工头支付劳务

费， 并未超过两年诉讼时效。 此
外， 将包工头列为支付劳务费的
第一责任人， 公司承担连带责任
在于违法发包， 与仲裁裁决并不
矛盾。

公司律师也认真学习了张律
师提交的多份生效判决， 心里开
始产生动摇。

为使工人尽快拿到工资， 张
律师主动找公司律师沟通， 并建
议公司调解。 张律师说， 如果不
调解， 法院做出的判决肯定对公
司不利。 一旦公司输了官司， 就
会在建委留下拖欠农民工工资的
不良记录， 对公司以后在北京市
场上继续承接工程会造成不良影
响。

公司律师请示公司后， 同意
对本案进行调解。

年关之前拿到钱
开开心心往家返

公司同意调解后， 对于调解
方案， 各方又各怀心思。

张律师提出， 农民工所主张
的是辛辛苦苦挣得的血汗钱， 对
农民工工资数额上没有讨价还价
余地。 但是为了促成调解， 征询
刘书明等人意见后， 大家同意只
要每个人工资数额的 95% ， 但
是， 这里有个前提， 即必须当场
履行。

公司则提出， 对于工人的工
资不应全部由公司承担， 包工头
也应当承担一部分， 另外， 公司
负责人出国在外， 没有负责人签
字无法提取现金 ， 不能当场履
行， 但能保证15日内支付工资。

包工头则提出， 自己没有拿
到工程款 ， 这个工程没有赚到
钱 ， 没有能力先行支付工人工
资。

根据这一情况 ， 张律师提
出， 可以先行签订调解书， 如果
公司15日内不能支付工资， 要额
外支付每人1500元作为违约金。

在调解书中增加这样的违约
金条款 ， 可以督促公司积极履
行。 法官认为这样做于情于理于
法都说得过去， 于是采纳了张志
友律师的调解方案， 并提出由公
司负担80%， 剩余20%由包工头
支付。

违约金条款， 就像紧箍咒，
迫使公司在调解书约定的15日前
主动将案款交到了法院， 法院于
1月25日将80%的案款向工人们
发放。

刘书明等人拿到自己的大部
分欠款 ， 脸上露出了久违的笑
容。 年关越来越近， 他们立即到
火车站买票， 并顺利踏上了回家
过年的路。

农民工找错律师维权半年无果
几经周折向专业律师申请法援

10名工人终讨回14万工资
□本报记者 赵新政


